Y ldaaE gl iidaial | /aL NI R Saa. 01T

da pap. 17
foglia 1/2
www,mediapress.im

Diffusione 12720017: 738
Lettori  Ed. 2018:  44.000

hgstiddane - Ed. Matern Dir. Hesp.: Rocco Valenti

~DOPPIA PREFERENZA Martedi la legge non € stata approvata tra le polemiche

Si va verso il ritorno in Consiglio

Il Governo starebbe spingendo per la convocazione di una nuova sedulta

MONTA come una brioche ad ec-
cesso di lievito la questione
dell'introduzione della doppia
preferenza di penere nel sistema
elettorale regionale pugliese.

Il 28 luglio scorso o'e stato il
memorabile nulla di fatto nel
carso dell'nltimo Consiglio re-
gionale, con una gara fra le catti-
ve volonta di sinistra e destra e il
presidente Michele Emiliang a
fare da punching ball in una si-
tuazione in cui, comungue, non
ché gi & avviato 'iter normativo
solo in vista della volata finale
della consiliatura.

I1 25 luglio si erano riaccese le
sperange nelle fautricl del prov-
vedimentodi surroga ventilatoil

3 luglioin una dif-
fida del presidente
Giuseppe Conte,
in caso di debacle
nel Consiglio re-
gionale del giorno
prima. In realth
l'ecoesso di ottimi-
sSmo non teneva
conto di una serie
di elementi che po-
tevano rivelarsi un boomerang
per il Governo. Si tratterebbe, in-
fatti, di avviare una procedura
sostitutiva inedita, passibile di
interpretazioni costituzionali di-
soordi. Tant'® che il provvedi-
mento era stato approntato, con
tutti i richiami alle norme, costi-
tuzionali e non, su cul appogEia-
va la legittimita dellintervento
del Governo, ma poi, arrivato
nella sala del Consiglio dei Mini-
stri, frenava per prudenza e non
veniva sottoposto al voto.

Non si poteva correre il rischio
di accendere una miccia di una
bomba che rischisva di diventare
non solo una questione politica
nazionale, ma anche di mandare
in frantumi alcuni equilibri in-

terni dell'Esecutivo stesso. Me-
glin, allora, aspettare e vagliare
pon attenzione i potenziali tallo-
ni d’Achille del provvedimento.
Lo stesso ministro per gli Affari
Regionali, Francesco PBoocia,
all'indomani del Consiglio dei
Ministri, raggiunto dal Quoti-
diano del Sud, prudentemente
dichiara: «Abbiamo deciso di fa-
re ulteriori approfondimenti, il
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che avverrdh oggi, ma fino a
quando questa storia non fini-
soe, non & opportuno fare dichia-
razioni. Dopo, con calma, volen-
tieris.

Anche perché il provvedimen-
to in itinere proietterebbe i suoi
effetti sulle leggi elettorali regio-
nali di altre 4 Regioni (2 a Statu-
to ordinario: Calabria e Piemon.-
te; 2 a Statuto speciale, Val d'Ao-
sta & Trentino Alto Adige), dove
stavolta non &i vota, ma per le
quali, creandouna disomogene-
ta istituzrionale & di dispari op-
portunitia, non & prevista ancora
la doppia preferenza di genere,
prevista dal 2013 nelle ammini-
strative di tutta Italia e dal 2010
nelle Regioni che hanno voluto
adottarla. Dopodiché la legge
20/2016 ha obbligato le Regioni
ad adeguarsi.

E se fosse lo stesso Consiglio
Regionale pugliese a rimediare?
Potrebbe valere la proposta, oo-
municata due giorni fa in confe-
renza stampada Zullo di
Fratelli d'Italia (il gruppo che ha
sommerso il Consiglio di fotooo-
pie per i sucd 1.948 emendamen-
ti): «Con una lettera protocollata
abbiamochiestoal presidente del
Consiglio regionale pugliese Ma:
o Loizzo la convocazione del
Consiglio regionale il 5 agosto,
occasione in oui votare il testo di
legge Emiliano sull'adeguamen-
toalla doppia preferenza di gene-
re approvato dalla commissione:
in un minuto voliamo a favore e
diamo alla Puglia la doppia pre-
ferenza. Sfidiamo Emiliang a ve-
nire in Aula e a votare la sua leg-
gee.

Fantascienza? Forse no; da Pa-
lazzo Chigi giunge voce di un

ing affinché venga ricon-
vooato il Consiglio regionale solo
per lapprovazione del provvedi-
mento sulla paritih di genere, &l
che sia operativo per le prossime
votazioni. Gia ce i vediamo, in
Aula, con le pinne, fucile e oo-
chiali...

l.arﬂ'hmhni di chi vive in pri-
ma persona questa situazione
paradossale possono  essere
un‘utile chiave di lettura. Affer-
ma la presidente della Commis-
sione regionale per le Pari Op-
portuniti, unico organo istitu-
zionale consultivo di Consiglio e
Giunta, Patrizia del Gindics: «11

pasticciaccio brutto di via Gio-
vanni Gentile dello scorso 28 lu-
glio ha radici lunghe e nasce an-

che dall'obbligo di deourtare il
numero dei consiglieri regionali
da 75 a 50.

Vi pare indolore per una com-
ponente maschile che & riuscitaa
tenere fuori le donne dalla politi-
ca regionale, ingabbiandole in
un misero gquartetto, di cui una
asola consigliera a sinistra, abdi-
care alle proprie aspettative di
elezione o rielezione e fare un
passo indietro graziosamente
per introdurre la doppia pml‘e—
renzadi genere? Vera utopia, poi

- rimarca - ¢ quella perseguita
dalle fautrici di 50 e 50 per cento,
quote non presenti neanche nel-
la legislazione nazionale e dun-
gue autalesioniste delle ragioni
dells stesse donne. Le congquiste,
c'insegna la storia, spacie per le
donne, non avvengono di botto,
ma realizzate con pazZienza e vi-
giones,

Intanto, esplorando il cammi-
no dei provvedimenti legrislativi
nazionali e della riforma ocostitu-
zionale ex art. 51, sulla presenza
delle donne nelle Giunte e nei
consigli regionali e comunali, si
scopre che nel lontano 1867,
dusttando con la Commissions
nazionale per le pari opportunita
presieduta da Silvia Costa, una
consigliera comunale di Ruffa-
no, in provincia di Lecce, Maria
Rosaria Orlando, con 'assisten-
za legale dell'avvocata Valeria

Pelle 8, riuscl a rompere il
%cri&mﬂn"ea SMUove-

re leacque. Insomma, la paritadi
genere ha una genesi pugliese,
che ci ripromettiamo di rasoon-
tarvi pii: diffusamente. Ed & in
omaggioa questi fatti quasi rivo-
luzionari che le donne puglissi
meritano di ottenere cib che uno
soiagurato soivolone di un B2%
di consiglieri maschi ha loro ne-
gato.
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